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Ady Endre a Nyugat 1918. no-
vember 16-i szamaban, tehat
Tisza Istvdan meggyilkolasa
utan tizenhat nappal tette koz-
zé Udvézlet a gyoézomek cimi
nagy versét, és benne ezt a sza-
kaszt:

Bal-joslata bus nép a magyar,
Forradalomban élt s rank-hoztik
Gyogyitonak a Haborut, a Rémet
Sirjukban is megatkozott gazok.

A koltét nyilvan az a belatas
vezérelte, hogy a halal csak
pontot tesz valamely torténelmi
személy mive utin, de nem mo-
dositja ennek jelentését és je-
lentGségét.

Ma persze se Ady Endre, se
Tisza Istvan, masok a mércék és
az elvarasok. De nem valtoztak
a hagyomanyos sztereotipiak,
melyeket az emberi élet nagy
eseményei - és ezek koziil is el-
sosorban a halal - alakitottak
ki. Ezek a sztereotipidk, elha-
talmasodva, gatoljak a norma-
lis agymiikodést.

Farkashazy Tivadart — mint
ez a Magyar Hirlap december
14-i szamaban olvashato6 - ,at-
menetileg mentesitik” a Radio-
kabaré szerkesztésének gondjai
alol. Idén szilveszterre kor-
manyparti humor kivéantatik,
mint az antivilagban. Ezt a
vaskarikat fabol farigesaljak,
és e célbol mondvacsinalt trii-
gyekkel kifurjak a helyérol
Farkashazyt. O azonban fiityil
az egészre, ,mert én ma gya-
szolok. Nagyon tiszteltem a mi-
niszterelnok urat”. Ez a vallo-
mas minden dsszefiiggésben le-
irhatd, csak ebben nem. Mert
hat ki volt annak a kormany-
nak az elnéke, mely minden-
aron egy Cstucs Laszlot dhitott
a magyar radiozas ormaira?
Vagy személyesebb megfogal-
mazasban: kinek a kreaturaja
ragja most két talppal fenékbe
Farkashazyt?

Ugyancsak december 14-én,
de a Népszabadsdgban Gyorgy
Péter a szivéhez kap, amiért
Palfy G. Istvdin még a gyasz
napjat is acsarkodésra hasznal-
ja, indulattél fuldoklé Bencsik
Andrast enged a képernydre, és
Moldovényit, akirél nem mond-
hato rosszabb, mint hogy olyan,
amilyen. Gyorgy Péter felso-
hajt, nosztalgikusan: ,...egy,
csupan egy €éjszakara meg kel-
lett volna allitani az id6 kere-
két...” Csakhogy Palfy G.-t az
Antall-kormany azért passzi-
rozta vissza oda, ahol most van,
mert tudta rola, hogy folyama-
tosan ontja lényét, és nincs te-
kintettel az id6é kerekére. A nap

siit, a szel fuj, Palfy G. pedig
uszit és torzit, ebben rejlik
hasznalati értéke. A publicista,
ha kovet dobnak a téba, még
kegyeletes allapotban sem déb-
benhet meg azon, hogy a ké le-
siillyed.

A halal - és f6ként a hosiesen
felvallalt, amilyen Antallé volt
- tiszteletet parancsol, de az
emlitett sztereotipidk olyannyi-
ra eltorzitjdk ezt a tiszteletet,
hogy az elhunyt személye és vi-
selt dolgai hamis megyvilagitds-
ba keriilnek. Ha egy marslako
ezekben a napokban cséppent
volna Magyarorszagra, a koz-
megnyilvanuldsokbol csak arra
ktvetkeztethetne, hogy Antall
Jozsef integralé személyiség
volt. Marmost Antall érdemei-
rél és korlatairol vitatkozha-
tunk a végtelenségig, de az vi-
tathatatlan, hogy mikodése
nem egyesitette, hanem ellen-
kezbleg, egymaistél példatlan
élességgel elkiiloniilé taborokra
osztotta a kozvélemeény iranyi-
toit. Nem allitom, hogy a gyasz-
eset alkalmas légkort teremtett
az objektiv értékelésre, de az
altaldnos szellemi eltompulas
sem kotelezé6. Ezt bizonyitja
egyebek kozt Fehér Ferenc ki-
tind cikke a Népszabadsagban
és Lengyel Laszloé a Magyar
Hirlapban.

Ez az eltompulés, mint a be-
teg szervezetben terjedd kor,
immar nem korlatozodik a halal
okozta gocokra. A harom ellen-
z¢ki part nem gyézi hangsulyoz-
ni (a cikk hétfén irodott — a
szerk.), hogy a kormanyféva-
lasztaskor nem Boross Péter
személye, hanem a kormany-
program ellen szavaz majd. Ha
ez a személy megfelel, akkor ki
nem felel meg? Ez egy olyan sze-
mély, aki Auschwitzért és a Gu-
lagért — olyan elédéket kvetve,
akiket mérhetetlen tapintatom-
ban nem nevezek meg — a libera-
lis eszméket teszi felelossé. Ko-
vér Laszlo ifju-liberalis frakeio-
vezetd ennek ellenére, mint a
Népszabadsag december 15-el
szamaban olvashaté, ,szilard-
nak tartja Boross elkételezettsé-
gét a demokratikus intézmény-
rendszer irant”. Csakhogy 1992,
oktéber 23. 6ta minden jozan
ember potencialis Arturo Uit lat
a beliigyminiszterben, és nem is
lathat mast. Ha Szabé Ivén len-
ne a miniszterelnék-jelolt, ak-
kor mondhatnak az ellenzéki
partok, hogy nem a személye,
hanem a programja ellen sza-
vaznak, de igy? Kinek a rokon-
szenvére szamitunk, ha mi is el-

Kegyeleti agymikodeés

fogadhaténak tartjuk Borosst
mint személyt?

Nem hallgathatok sajat par-
tom kiilén-iigyérol sem. Gado
Gyorgy lelkiismeretét kovette
egy olyan kérdésben, melynek
nincs koze a szabaddemokra-
tak programjahoz, sem vilag-
nézeti alapvetéséhez. Nem ke-
gyeleti, hanem politikai aktus-
nak fogta fel a dontést, mely a

miniszterelnok temetésének |

napjat nemzeti gyasznappa
avatta. E vélekedését igazoltdak
az esemeények: minden radio-
hallgaté és tévénézd tanusit-
hatja ezt. De ettél eltekintve:
demokratikus partban frakcio-
fegyelem csak elvi vagy straté-
gial dontések esetén kévetelhe-
t6 meg. Gadot legnagyobb el-
képedésemre mégis kikerget-
ték a frakeiobol. Mardos a ki-
vancsisag, hogy mit tesz majd a
frakecié azzal a masik sza-
baddemokrata képviseldvel,
aki - a Népszabadsag de-
cember 18-i szamaban - De
Gaulle-t és Adenauert nevezi a
masodik vildghaborti utani
europai toémegdemokracidak
legkivalobb allamférfijanak,
szembeallitva 6ket baloldali,
liberalis kortarsaikkal, akiket
gunyorosan ,a modernség baj-
nokainak” becéz. E ,kiildeté-
ses allamférfiak” soraban az
utolsé a cikkiré szerint Antall
Jozsef, ez a ,belulrél vezérelt
ember, a kiviilrol vezérelt em-
berek koraban". A kiviilrél ve-
zéreltek kozé tartoznak nyil-
van sajat partjanak vezetéi is,

egy kivétellel persze. Ez a kivé- |
tel, mint a cikk rejtett utala- |

saibél kisejlik, maga a szerz6,
Tolgyessy Péter.
ként az 6sszes altalam olvasott

hédol6 megnyilatkozas koziil a |
legbecsesebb: hitelesen és kon- |

zekvensen, jelentékeny szelle-

mi erével vallja meg, amit mar |

régota tudok rola: hogy izlése,
stilusa, tarsadalomfilozéfiaja
6t Antall Jozsef szellemiségé-
hez kéti. Ilyen benséséges és
tartalmas vonzalom a Magyar

Demokrata Forum vezetoi ko-

ziil megitélésem szerint senkit

sem fliz a halotthoz.
Elképzelhetd, hogy ez a beal-

litottsag kévetkezmények nél-

kiil vallalhat6 egy szocialis el- |
kotelezettségli liberalis paért-|

ban? Vagy csak a nemzeti
gyasznaprol jelenthetd ki: Hic
Rhodus, hic salta, ami magya-
rul szabad forditasban annyit
jelent, hogy , Most ugrik a ma-

jom a vizbe”?
Eorsi Istvan

irasa egyéb- |
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